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RESUMO

O presente trabalho analisa a distribui¢ao dos prejuizos decorrentes de eventos climaticos
extremos nos contratos de parceria agricola, considerando as consequéncias juridicas da
forca maior. Investiga-se como devem ser repartidas as perdas totais ou parciais da
produgdo entre os parceiros, a luz da legislagdo agraria e das disposi¢des gerais do Direito
Civil. O objetivo ¢ examinar os critérios juridicos aplicaveis a distribuicdo desses
prejuizos, distinguindo os riscos compartilhados da atividade agricola da exclusdo de
responsabilidade pelo inadimplemento contratual. A pesquisa adota abordagem
qualitativa, de natureza juridico-dogmatica, mediante analise normativa do artigo 96 do
Estatuto da Terra, do artigo 36 do Decreto n° 59.566/1966 e do artigo 393 do Cddigo
Civil. O procedimento consiste na comparagdo entre o regime especifico da parceria
agricola e as regras gerais relativas a for¢a maior, considerando a natureza das obrigacdes
contratuais e a extensao dos danos. A analise demonstra que a parceria agricola pressupoe
a participagdo dos contratantes nos riscos da exploragdo rural, ndo sendo adequada a
transferéncia automatica de todos os prejuizos a apenas um parceiro. O artigo 36 do
Decreto n® 59.566/1966 estabelece consequéncias distintas para a perda total e para a
perda parcial do objeto contratual em razdo de for¢a maior, enquanto o artigo 393 do
Coadigo Civil disciplina a responsabilidade por prejuizos decorrentes de caso fortuito ou
for¢a maior. Dessa comparagao resulta que a exoneragdo de responsabilidade por perdas
e danos ndo se confunde necessariamente com a distribuicdo das perdas da atividade
agricola. A ocorréncia de seca, enchente ou outro fendmeno climatico extremo exige a
verificagdo da efetiva repercussdo sobre o objeto contratual e sobre as obrigagdes
assumidas, sem presumir a extin¢ao integral da parceria. Conclui-se que a reparticao dos
prejuizos deve observar a disciplina propria do contrato agrario, distinguindo perda total
e parcial e considerando os limites da responsabilidade contratual. A analise ¢ normativa
e ndo pretende demonstrar resultados empiricos sobre a aplicacdo judicial dessas
disposigoes.
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1. INTRODUCAO

Inicialmente, a parceria agricola constitui modalidade contratual de exploracao
rural caracterizada pela participagao dos contratantes nos riscos e resultados da atividade.
Nesse contexto, eventos climaticos extremos, como secas e enchentes, podem
comprometer a producdo e afetar as obrigagdes pactuadas. Conforme Silva Dias (2014,
p. 35-38), esses fendmenos apresentam diferentes padroes de ocorréncia e previsibilidade,

com repercussdes sobre a agricultura e os recursos hidricos.

Na parceria agricola, os prejuizos decorrentes desses fendmenos apresentam
particular relevancia juridica, pois a exploracdo rural envolve a participagdo dos
contratantes nos riscos e resultados do empreendimento. Conforme Marques (2015, p.
178), o compartilhamento dos riscos constitui caracteristica distintiva da parceria em
relacdo ao arrendamento, devendo sua aplicagdo observar o regime juridico e as condi¢des
contratuais. Assim, a redu¢do da producdao pode afetar economicamente ambos os
parceiros sem que isso implique, necessariamente, responsabilidade de um deles pela

indenizagao dos prejuizos suportados pelo outro.

Nesse contexto, surge a seguinte problematica: quais critérios juridicos orientam
a reparticdo dos prejuizos na parceria agricola diante de eventos climaticos que
configurem forca maior, considerando os efeitos sobre a produgdo, o contrato e a
responsabilidade civil? A questdo exige distinguir o compartilhamento dos riscos proprios
da atividade rural da eventual obrigagdo de indenizar, uma vez que a perda da safra ndo
implica necessariamente a extingdo do vinculo contratual. Enquanto o artigo 393 do
Cddigo Civil disciplina a responsabilidade por prejuizos decorrentes de caso fortuito ou
forca maior, o artigo 36 do Decreto n°® 59.566/1966 estabelece consequéncias especificas

para a perda total ou parcial do objeto da parceria.

A pesquisa justifica-se pela necessidade de distinguir a perda da produgao agricola
da extingdo contratual e da obrigagdo de indenizar. Objetiva-se analisar os critérios
juridicos de reparticdo dos prejuizos na parceria agricola diante de eventos climaticos
extremos, buscando identificar os pressupostos da for¢a maior, examinar a relacao entre
o compartilhamento dos riscos e a perda total ou parcial do objeto contratual e diferenciar
a distribui¢ao dos prejuizos da responsabilidade indenizatdria. Parte-se da hipotese de que
a solucdo depende da legislacdo agréaria especifica, da extensdo das perdas e das

obrigacdes afetadas.



2. METODOLOGIA

O estudo adota abordagem qualitativa, de natureza bibliografica e documental,
mediante revisdo narrativa e analise juridico-dogmatica. O corpus normativo compreende
o artigo 96 do Estatuto da Terra, os artigos 2°, 4° ¢ 36 do Decreto n® 59.566/1966 e os
artigos 393 e 399 do Cddigo Civil, selecionados por sua pertinéncia a reparti¢do dos
riscos, aos efeitos da forga maior e a responsabilidade contratual. A analise considera a
redacdo vigente das normas, a hierarquia entre lei e regulamento e as alteragdes

introduzidas pela Lei n® 11.443/2007.

A fundamentag¢do bibliografica retine as contribuicdes de Marques (2015)
sobre a parceria rural, de Cavalieri Filho (2012) sobre for¢a maior e responsabilidade civil
e de Silva Dias (2014) sobre eventos climaticos extremos. A analise compara as hipoteses
de aplicagdo e as consequéncias das normas examinadas, considerando o
compartilhamento dos riscos, a extensdao das perdas e a obrigacdo de indenizar. Por seu
carater bibliografico e juridico-dogmatico, a pesquisa ndo envolve investiga¢do empirica

nem levantamento jurisprudencial proprio.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Conforme Cavalieri Filho (2012, p. 71), a forca maior caracteriza-se pela
irresistibilidade do acontecimento, ainda que previsivel, exigindo a analise de seus efeitos
sobre a obrigacdo contratual. O artigo 393 do Coédigo Civil admite a exclusdo da
responsabilidade por prejuizos decorrentes de caso fortuito ou forga maior, ressalvada a
responsabiliza¢do expressamente assumida, observados os limites da legislagdo agraria.
Na parceria agricola, a ocorréncia de secas ou enchentes ndo configura automaticamente
forca maior nem determina a extincdo do contrato, sendo necessario avaliar a

inevitabilidade dos efeitos, o nexo causal e as obrigagdes efetivamente atingidas.

O artigo 36 do Decreto n® 59.566/1966 estabelece consequéncias distintas para a
perda do objeto da parceria agricola decorrente de for¢a maior, prevendo a extingao
contratual sem perdas e danos na hipotese de perda total e a reparti¢ao proporcional dos
prejuizos quando a perda for parcial. A aplicagao dessas regras exige considerar o objeto
efetivamente contratado, a extensdo dos danos e a possibilidade de continuidade da
exploracdo, pois a destrui¢ao de uma safra ndo representa, necessariamente, a perda total

da parceria. Na hipotese de perda parcial, a distribuicdo dos prejuizos deve observar a



proporcao juridicamente valida estabelecida entre os parceiros, sem presumir uma divisao
igualitéria.

O artigo 96, § 1°, do Estatuto da Terra, com redacao dada pela Lein® 11.443/2007,
caracteriza a parceria rural pela partilha, isolada ou cumulativa, dos riscos de caso fortuito
e for¢ca maior, dos resultados da exploracdo e das variagdes de pregos, sem exigir que
todas essas modalidades sejam compartilhadas simultaneamente. Essa previsao evidencia
que a distribuicdo dos riscos integra o regime juridico da parceria agricola, conforme
destaca Marques (2015, p. 178-179), mas ndo se confunde com a exclusdo da
responsabilidade por inadimplemento disciplinada pelo artigo 393 do Coédigo Civil.
Assim, a andlise dos prejuizos provocados por eventos climaticos extremos deve
considerar os riscos efetivamente compartilhados, as condigdes contratuais juridicamente
validas e os limites impostos pela legislagdo agraria, sem presumir a exoneragao integral

de qualquer dos parceiros.

Da analise conjunta das disposi¢des legais, verifica-se que os efeitos dos
eventos climaticos extremos na parceria agricola dependem da configuracdo da forca
maior, da extensdo da perda do objeto contratual e dos riscos efetivamente
compartilhados. A perda da produgdo nio determina, por si s, a extingdo da parceria,
assim como a reparticdo dos prejuizos econOmicos ndo implica automaticamente a
obrigacdo de um parceiro indenizar o outro. Desse modo, a legislagdo agraria disciplina
a distribuicdo dos riscos e as consequéncias da perda total ou parcial do objeto contratual,
enquanto a responsabilidade indenizatoria exige a verificagdo dos pressupostos legais

aplicaveis ao caso concreto.

4. CONCLUSAO

A pesquisa demonstrou que a distribuicdo dos prejuizos decorrentes de forca
maior na parceria agricola depende da identificagdo dos riscos efetivamente
compartilhados e da extensdo das perdas sobre o objeto contratual. A analise do artigo 96
do Estatuto da Terra e do artigo 36 do Decreto n°® 59.566/1966 evidenciou que a perda
parcial e a perda total produzem consequéncias juridicas distintas, ndo sendo possivel
equiparar automaticamente a destruicdo de uma safra a extingdo da parceria. Verificou-
se, ainda, que a repartigdo dos prejuizos econdmicos ndo se confunde com a
responsabilidade indenizatdria, cuja analise exige a observancia do artigo 393 do Cddigo

Civil e das circunstancias concretas.



Conclui-se que os eventos climdticos extremos ndo justificam, por si sos, a
transferéncia integral dos prejuizos a um dos parceiros, sendo indispensavel verificar a
configuragdo da for¢a maior e os limites legais da reparti¢ao dos riscos. A distingdo entre
perdas econdmicas compartilhadas e responsabilidade por inadimplemento permite
identificar as consequéncias juridicas aplicaveis sem presumir a obriga¢do de indenizar
ou a extin¢do do vinculo contratual. Dessa forma, a interpretacdo conjunta da legislacao
agraria e das normas de responsabilidade civil contribui para a adequada distribui¢cao dos

prejuizos e para a seguranca juridica das relacdes de parceria agricola.
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